Priloha ¢. 4 Zmluvy o poskytnuti NFP
Finanéné opravy za porusenie pravidiel a postupov obstaravania pre zakazky vyhlasené podl’a zakona ¢. 25/2006 Z. z. a o zmene
a doplneni niektorych zikonov v zneni neskorsich predpisov

Této Priloha Zmluvy o poskytnuti NFP slizi na ur€ovanie vysky vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho Casti, alebo ex-ante financné opravy v nadvéznosti
na zistené porusenie pravidiel a postupov vergjného obstardvania v zmysle zdkona o VO. Vsetky percentudlne sadzby sa tykaji pripadov, ked” konkrétne
poru$enie malo alebo mohlo mat’ vplyv na vysledok VO.

V pripade poruseni pravidiel uvedenych v Pravnych predpisoch a/alebo Pravnych dokumentov tykajucich sa obstaravania zakaziek nespadajucich pod zakon
0 VO bude toto porusenie s ohl'adom na uvedeny zoznam priradené k obsahovo najbliz§iemu poruseniu a na zaklade tohto zaradenia bude urCend naleziaca
finanéna oprava. V pripade, Ze kontrolou bude zistené, Ze Prijimatel’ nepostupoval pri obstardvani zakazky podla zdkona o VO, av§ak na tento postup v zmysle
pravidiel uvedenych v Pravnych predpisoch a/alebo v Pravnych dokumentoch nebol opravneny, bude urcena financna oprava vo vyske 100 % z hodnoty
opravnenych vydavkov suvisiacej zakazky. Pokial dané poruSenie zadavania zakazky nespadajicej pod zakon o VO nie je mozné priradit’k ziadnemu z poruseni
uvedenych v tejto prilohe, vyska finanénej opravy sa uréi vo vyske 35, 10, 25 alebo 100 % z hodnoty zdkazky a to podla zavaZznosti porusenia.

Vyska finanénej opravy

C Nizov porusenia Popis porusenia/ priklady fhorekeie)
Oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania, $pecifikacia v sitaznych podkladoch
Nedodrzanie postupov zverejiiovania Verejny obstaravatel' neposlal oznamenie o vyhlaseni verejného | 100 %
zakazky v zmysle zdkona o VO obstaravania publikatnému uradu a firadu podla § 23 ods. 1 zdkona
o VO. V pripade nadlimitnych zakaziek,

v ramci ktorych nebolo
oznamenie zverejnené v uradnom
Pre toto porufenie sa vztfahuji aj vietky pripady, ked verejny | vestniku EU, ale zad4vanic
obstaravatel’ zadal zakazku priamo, bez splnenia povinnosti | zdkazky bolo korektne zverejnené
postupovat’ podl'a zakona o VO vzmysle § 9 ods. 1, & zéroveil | vo vestniku UVO sa uplatiiuje
znamend nedodrzanie postupov povinnosti zverejiiovania zakazky, | finan¢na oprava 25 %

nakolko verejny obstaravatel’ neaplikovanim zakonnych postupov
suCasne nedodrzi povinnost adekvatneho zverejnenia zadavania
zakazky. Tieto pripady su napr. : neopravnenost’ pouzitia vynimky zo
zakona v zmysle § 1 ods. 2, az 5 zdkona VO, uzavretic zmluvy
priamym rokovacim konanim podl'a § 58 zakona o VO bez splnenia
podmienok na jeho pouzitie.

! Oznagenie ,,Verejny obstaravatel* sa vztahuje aj na obstaravatel'a v zmysle § 8 zakona o VO a osobu v zmysle § 7 zakona o VO
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Nedovolené rozdelenie predmetu
zakazky alebo nedovolené spajanie
predmetov zakaziek

Ide o rozdelenie predmetu zdkazky s cielom vyhnut sa pouzitiu
postupu zadavania nadlimitnej zakazky alebo postupu zadavania
podlimitnej zdkazky alebo zahrnutie takej dodavky tovaru alebo
poskytnutia sluzieb, ktoré nie si nevyhnutné pri plneni zakazky na
stavebné prace do predpokladanej hodnoty zakazky, ak by to malo za
nasledok vymiatie tohto tovaru alebo sluzieb z pdsobnosti zakona.

Verejny obstaravatel’ porusil § 5 ods. 12 zdkona o VO, ak namiesto
vyhlasenia nadlimitnej zakazky rozdelil predmet zdkazky a realizoval
tak napr. dve podlimitné zdkazky Cim sa vyhol pouZitiu postupu
zadavania nadlimitne] zdkazky, resp. ak mnamiesto vyhlasenia
podlimitnej zakazky rozdelil predmet zdkazky a realizoval tak napr. 2
zékazky podl'a § 9 ods. 9 zakona o VO, ¢im sa vyhol postupu zadavania
podlimitnej zakazky.

Verejny obstaravatel porusil § 5 ods. 3 zakona o VO, ak zakazku napr.
na dodanie tovaru v nadlimitnom finan¢nom objeme zahrnul do
podlimitnej zakazky na realizaciu stavebnych prac, pricom dodavka
predmetného tovaru by nebola nevyhnutna krealizacii tychto
stavebnych prac.

Nedovolené spojenie nesuvisiacich tovarov alebo sluzieb do jedného
postupu verejného obstaravania (priCom zékazka nie je rozdelena na
Casti), Co mdze obmedzit’ hospodarsku stt’az a mat’ za nasledok nizky
podet predloZzenych ponuk.

100 % - vzt'ahuje sa na kazda
z rozdelenych zakaziek

25 % v pripade zakaziek v ramci
ktorych bol obideny postup
zadavania nadlimitnej zakazky

(a teda v ramei nich nebolo
zverejnené oznamenie o vyhlaseni
VO v uradnom vestniku EU), ale
zadavanie zakazky bolo korektne
zvergjnené vo vestniku UVO.
Uplatiiuje sa na kazdi

z rozdelenych zakaziek

25% v pripade, ak bol obideny
postup zadavania nadlimitnej
alebo podlimitnej zakazky v
désledku zahrnutia takej dodavky
tovaru alebo poskytnutych
sluzieb, ktoré nie su nevyhnutné
pri plneni zdkazky na stavebné
prace do PHZ.

10% - v ostatnych pripadoch
nedovoleného spajania
réznorodych zakaziek

Nedodrzanie minimalnej zakonnej
lehoty na predkladanie ponuk

Nedodrzanie minimalnej zakonne;j

Lehota na predkladanie ponuk (alebo na predlozenie ziadosti o ucast)
bola kratsia ako limit ustanoveny zdkonom

25 % v pripade, Ze skratenie
lehoty bolo rovné alebo vacsie
ako 50 % zo zakonnej lehoty

lehoty na predloZenie Ziadosti o tast?

? Lehoty su stanovené pre uZsiu sitaZ a rokovacie konanie so zverejnenim.
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Verejny obstaravatel” skratil lehotu na predlozenie ponuk v zmysle §
51 ods. 1 pism. b), avSak zdbévodu nekorektného zverejnenia
predbezného oznamenia nebol opravneny na toto skratenie

10 % v pripade Ze toto skratenie
bolo rovné alebo vicsie ako 30 %
zo zakonngj lehoty

5 % v pripade akéhokoI'vek iného
skratenia lehdt (je mozné znizit’
azna hodnotu 2%, pokial’ sa ma
za to, ze povaha a zavaznost’
nedostatku neopodstatiiuje
uplatnenie 5% finan¢na oprava.

Stanovenie lehoty na prijimanie

ziadosti o sut'azné podklady (vzt'ahuje

sa pre verejnu sut'az, sut’az navrhov
alebo podlimitnych zdkaziek)

Lehota stanovend na prijimanie ziadosti o sitazné podklady je
neprimerane kratka v porovnani s lehotou na predkladanie ponuk, &im
sa vytvara neopodstatnena prekazka k otvorengj stit'azi vo verejnom
obstaravani.

Zékladna sadzba finandnej opravy je uvedend v stlpci ,,Vyska
finanénej opravy™, priCom koneénii sadzbu finan¢nej opravy je
potrebné ur¢it’ na individualnej baze (pripad od pripadu). Pri urCovani
vysky finan¢nej opravy je mozné brat’ v uvahu zmieriiyjiice faktory
vzt'ahujuce sa  k Specifickosti a komplexnosti zakazky
(administrativne zat'’aZenie, t'azkosti spocivajiice v doruceni sut’aznych
podkladov)

25 % v pripade, ak lehota na
prijimanie Ziadosti o sat’azné
podklady je menej ako 50 %
lehoty na predloZenie ponik (v
stlade s prislu$nymi
ustanoveniami)

10 % v pripade, ak lehota na
prijimanie Ziadosti o sat’azné
podklady je menej ako 60 %
lehoty na predlozenie ponuk (v
sulade s prislusnymi
ustanoveniami)

5 % v pripade, ak lehota na
prijimanie Ziadosti o sut’azné
podklady je menej ako 80 %
lehoty na predlozenie ponuk (v
stlade s prislu§nymi
ustanoveniami)

Nedodrzanie postupov zvergjiiovania

opravy oznamenia o vyhlaseni
verejného obstaravania v pripade

Lehota na predkladanie ponik (alebo lehota na predloZenie Ziadosti
o ucast) bola predlzena, priGom verejny obstaravatel’ nezverejnil tito

10 %
tato sadzba méze byt znizena na 5
% podl'a zavaznosti
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- predizenia lehoty na | skutoCnost’ formou redakénej opravy v Uradnom vestniku EU/vo
predkladanie ponuk vestniku VO
- predizenia lehoty na Ziadosti o
udast
Pripady neopraviujuce pouzitie Verejny obstardvatel’ zadd zdkazku na zaklade rokovacieho konania so | 25 %
6 rokovacieho konania so zverejnenim zverejnenim, av8ak takyto postup nie je opravneny aplikovat’ podl'a
dotknutych ustanoveni zakona o VO. tato sadzba m6ze byt znizena na
10 % alebo 5 % podl'a zavaznosti
Zadavanie zakaziek v oblasti obrany Verejny obstaravatel' zadd zdkazku v oblasti obrany a bezpe¢nosti | 100 %
a bezpecnosti - nedostatocné prostrednictvom sutazného dialogu alebo rokovacieho konania bez
7 | zdévodnenie nezverejnenia zakazky zvergjnenia bez toho, aby bolo pouzitie takychto postupov | tato sadzba moze byt zniZend na
opodstatnené. 25 %, 10 % alebo 5 % podl’a
zavaznosti
Neuréenie: Podmienky tgasti st uvedené iba v sitaznych podkladoch a/alebo | 25 %
- podmienok ucasti v oznameni, | podmienky uasti publikované v ozndmeni nie su v sulade s
resp. vo vyzve na predkladanie | podmienkami tidasti podla sut'aznych podkladoch a/alebo kritéria na | tato sadzba moze byt zniZzend na
poriik, vyhodnotenie ponuk, vratane vahovosti nie su uvedené v | 10 % alebo 5 % ak podmienky
8 - kritérii na vyhodnotenie pontk | oznameni/sat’aznych podkladoch a/alebo ked’ v sat’aznych podkladoch | uéasti/kritéria na vyhodnotenie
(a vah kritéril) v oznameni, | absentuju pravidla uplatnenia kritérii, resp. pravidla uplatnenia kritérii | ponuk boli uvedené v oznameni
resp. vyzve na predkladanie | si upravené nedostatoéne, neurdito a pod.* (alebo kritéria na vyhodnotenie
ponik alebo  vsufaznych poniik v sut'aznych podkladoch)
podkladoch ale neboli dostatoCne opisané.
Nezakonné a/alebo diskrimina¢né Ide o pripady, ked’ zaujemcovia boli alebo mohli byt odradeni od | 25 %
podmienky ucasti a/alebo kritéria na podania poniuk zdévodu nezakonnych podmienok ucasti a/alebo
9 vyhodnotenie ponik stanovené kritérii na vyhodnotenie ponuk stanovenych v oznameni alebo | Tato sadzba moéze byt’ zniZena na
v sutaznych pokladoch alebo ozndmeni | v sat’aznych podkladoch, napr. povinnost’ subjektov mat’ uz zriadenu | 10 % alebo 5 % v zavislosti od
spolognost’ alebo zastupcu v danej krajine alebo regidne, povinnost’ | zavaznosti porusenia
uchadzada mat’ skusenost’ v danej krajine alebo regione.
Podmienky ucasti nesuvisia a nie su UrCenim minimalnych poZiadaviek pre zakazku, ktoré nestivisia a nie | 25 %
10 primerané k predmetu zakazky st primerané k predmetu zakazky, sa nezabezpeli rovnaky pristup pre
uchadzaGov alebo dané poZziadavky vytvaraji neopodstatnené
prekazky k otvorenej sut’azi vo verejnom obstaravani

? Lehoty su stanovené pre uZ3iu sua a rokovacie konanie so zverejnenim.
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Tato sadzba méze byt’ zniZzend na
10 % alebo 5 % v zavislosti od
z&vaznosti 1 poruSenia
Technické $pecifikacie predmetu Uréenie technickych Standardov, ktoré su prili§ Specifické, tak Ze | 25 %
zakazky su diskriminané nezabezpelia rovnaky pristup pre uchadzaCov alebo vytvaraju
11 neopodstatnené prekazky k otvorenej sut'azi vo verejnom obstardvani | Tato sadzba méZe byt’ zniZend na
10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti poru$enia
Nedostatoéne opisany predmet zakazky | Opis predmetu zakazky v sitaznych podkladoch je nedostatoény, | 10 %
nejasny, neurcity, opisany vSeobecne, resp. neobsahuje rozhodujice
informacie pre uchadzaov rozhodné pre pripravu kvalifikovanej | Tato sadzba méze byt zniZend na
ponuky. 4 5 % v zavislosti od zavaznosti
porusenia
12
V pripade zrealizovanych prac,
ktoré neboli zverejnené,
zodpovedajuca hodnota prac je
predmetom 100 % finan¢na
oprava
Vyhodnocovanie stut’ aze
Uprava podmienok i¢asti po otvoreni | Podmienky tucasti boli upravené pocas vyhodnotenia splnenia | 25 %
ponuk/Ziadosti o ucast’, ¢o malo za podmienok  Gcasti, ¢o malo za  nasledok  prijatie
13 | nasledok nespravne prijatie ponuky uchadzacov/zaujemcov, ktorych ponuky by neboli prijaté, ak by sa | Tato sadzba mdze byt’ zniZend na
uchadzaCa/ziadosti o ucast’ zauyjemecu postupovalo podla zverejnenych podmienok ticasti. 10 % alebo 5 % v zavislosti od
zévaznosti poruSenia
Uprava podmienok i¢asti po otvoreni | Podmienky tcasti boli upravené pocas vyhodnotenia splnenia | 25 %
ponuk/Ziadosti o ucast’, o malo za podmienok  ucasti, So malo za nasledok  vylicenie
14 | nasledok nespravne vylacenie uchadzacov/zaujemcov, ktorych ponuka by bola prijata, ak by sa | Tato sadzba méze byt’ zniZend na
uchadzada/zaujemcu postupovalo podla zverejnenych podmienok ucasti. 10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti poruSenia

4 Vec C-340/02 (Eurdpska komisia/ Francuzsko) a vec C-299/08 (Eurépska komisia / Francuzsko)
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15

Vyhodnocovanie ponik
uchadzacov/ziadosti o ucast’ zaujemcov
v rozpore s podmienkami (dasti
uvedenymi v oznameni a sit’aznych
podkladoch a/alebo vyhodnocovanie
ponuk uchadzacov v rozpore s
kritériami na vyhodnotenie ponuk a
pravidlami na ich uplatnenie

Podas hodnotenia uchadzatov/zaujemcov, boli ako kritéria na
vyhodnotenie ponik pouzité podmienky ucasti alebo neboli dodrzané
kritéria na vyhodnotenie ponik.

Pocas hodnotenia uchadzatov/zaujemcov neboli dodrzané podmienky
udasti alebo kritéria na vyhodnocovanie ponuk (resp. podkritéria alebo
véhy kritérii) definované v oznameni alebo v sut’aznych podkladoch,
¢o malo za nasledok vyhodnocovanie poniik v rozpore s oznamenim a
sttaznymi podkladmi Priklad: Podkritéria pouzité pri zadani zakazky
nesiivisia s kritériami na vyhodnotenie ponik uvedenymi v
oznameni/sutaznych podkladoch

25 %

Tato sadzba moéze byt zniZzena na
10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti porusenia

16

Nedodrziavanie zasady
transparentnosti a/alebo rovnakého
zaobchadzania pocas postupu
zadavania zakazky

Pisomné zachytenie procesu tykajiceho sa konkrétneho pridelovania
bodov pre kazdii ponuku je nejasny/neopravneny/nedostatoény
z hl'adiska transparentnosti alebo neexistuje.

Zapisnica zvyhodnotenia neexistuje alebo neobsahuje vSetky
podstatné prvky vyzadované zakonom o VO

Umoznenie obhliadky miesta na dodanie predmetu zakazky iba
niektorym zaujemcom. ~
Nezaslanie oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponak niektorym
zdujemcom, ktori boli vyhodnoteni ako netspesni

Verejny obstardvatel’ porusil povinnost’ podla § 33 ods. 6 zdkonao VO
poziadat’ o vysvetlenie alebo doplnenie predloZenych dokladov vzdy,
ked’ z predloZzenych dokladov nemozno posudit’ ich platnost™ alebo
splnenie podmienky ucasti

25%

Tato sadzba mdze byt znizena na
10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti poruSenia

17

Modifikacia (zmena) ponuky pocas
hodnotenia ponuk

Verejny obstaravatel’ umoni uchadzalovi/zaujemcovi modifikovat’
(zmenit) jeho ponuku po¢as hodnotenia ponuk

25 %

Tato sadzba mdZze byt zniZena na
10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavazmosti porusenia
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Rokovanie v priebehu sat'aze

18

V kontexte verejnej alebo uzSej sut’aze verginy obstaravatel’ rokuje
s uchadza¢mi/zdujemcami pocas hodnotiacej fazy, Co vedie k
podstatng; modifikacii (zmene) pbévodnych podmienok uvedenych
v oznameni alebo v sit'aznych podkladoch.

25 %

Tato sadzba méze byt’ zniZzend na
10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti porusenia

V ramci rokovacieho konania so
zverejnenim nastala podstatna
19 | modifikacia (zmena) podmienok
uvedenych v oznameni alebo

v sataznych podkladoch®

V rokovacom konani so zverejnenim pdvodné podmienky zakazky
boli podstatnym spdsobom zmenené, ¢o by bolo dévodom na
vyhlasenie novej zakazky a/alebo zmenou podmienok zakazka prestala
splfiat’ podmienky odévodiiujice pouZitie rokovacicho konania so
zverejnenim

25 %

Téato sadzba m6ze byt’ znizena na
10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti porusenia

obchodnych podmienok uvedenych

lehoty na realizaciu predmetu zmluvy, platobnych podmienok
a Specifikacie materidlov, alebo ceny®. Je nevyhnutné vZdy posudit’ od

Odmietnutie mimoriadne nizkej Ponuka sa javi ako mimoriadne nizka vo vztahu k obstaravanym | 25 %
ponuky tovarom, pracam alebo sluzbam, ale verejny obstaravatel’ predtym ako
20 odmietne takito ponuku nevyziada pisomne podrobnosti tykajiice sa
zakladnych charakteristickych parametrov ponuky, ktoré povazuje za
dolezité
Konflikt zawymov Konflikt zaujmov medzi verejnym obstardvatel'om/prijimatelom a | 100 %
21 uchadzaom alebo zaujemcom preukazany zodpovednym sudnym
alebo tiradnym organom®
Realizacia zakazky
Podstatna zmena Casti podmienok Po podpise zmluvy boli doplnené/zmenené podstatné nalezitosti | 25 % z ceny zmluvy
” uzatvorenej zmluvy oproti ¢astiam podmienok uzatvorenej zmluvy tykajiice sa povahy a rozsahu prac,

plus

> Limitovany stupeti flexibility méze byt aplikovatel'ny/aplikovany na zmeny v zakazke aj po jej zadani 1 ked’ takato moZnost rovnako ako podrobné pravidla pre je;
implementdciu nie su stanovené jasnym a presnym spdsobom v oznameni alebo v sutaznych podkladoch (C-496/99, bod 118). Ked' takéto moZnost nie je predpokladana (nie
je uvedena v sit'aznych podkladoch), zmena zdkazky je pripustnd ak zmeny st nepodstatného charakteru. Zmena je povaZzovana za podstatnu ak:
1. Verejny obstaravatel' zmeni podmienky tak, Ze ak by boli si€astou pévodnej zdkazky, tak by sa ztigastnili zdkazky ini zaujemcovia ako ti ktori boli v pdvodne] zakazke;
2. zmeny umoZfiuje zadanie zédkazky zdujemcovi inému ako by bol pdvodne akceptovany;
3. verejny obstardvatel roziri rozsah zdkazky obsahujtici tovary/sluzby/prace, ktoré pévodne zékazka neobsahovala;
4. modifikdcia zmeni ekonomicku rovnovahu v prospech vitaza spdsobom, ktorti pévodna zakazky neumoziiovala.
¢ Uradny organ — Urad pre verejné obstardvanie na zdklade vykonania kontroly verejného obstaravania, alebo RO (blizSie podrobnosti vid. Metodicky pokyn CKO ku

konfliktu zdaujmov)
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v oznameni alebo v sut’aznych
podkladoch’

pripadu k pripadu, &i sa v danom pripade jedna o ,,podstatni® zmenu.
7

Verejny obstardvatel’ uzatvoril dodatok v rozpore so zakazom
uvedenym v § 10a ods. 1 zidkona o VO

hodnota dodato&nych vydavkov
z plnenia zmluvy vychadzajacich
z podstatnych zmien zmluvy

ZniZenie rozsahu zdkazky

Zakazka bola zadand v sulade so zakonom o VO, ale nasledne bol
znizeny rozsah zakazky.

Hodnota zniZenia rozsahu

priameho rokovacieho konania,a/alebo
doplitujuce prace alebo sluzby boli
zadané v rozpore s podmienkami
uvedenymi v ustanoveni § 58 pism. ¢)
alebo 1), °

Plus
23
25 % z hodnoty kone¢ného
rozsahu (iba ak zniZenie v rozsahu
zakazky je podstatné)
Zakazka na dopliiujice stavebné prace | Povodna zakazka bola zadana v siilade s relevantnymi ustanoveniami | 100 % hodnoty dodato¢nej
alebo sluzby (ak takato zakazka zdkona o vergjnom obstaravani, ale dodatodné =zakazky mna | zakazky
predstavuje podstatni modifikaciu prace/sluzby neboli zadané v sulade so zdkonom o verejnom
povodnych zmluvnych podmienok®) obstardvani, t. j. nebolo pouzité priame rokovacie konanie, resp. neboli | V pripade, ze vSetky dodatocné
bola zadana bez pouzitia rokovacicho splnené podmienky na pouZitie priameho rokovacieho konania. hodnoty prac/tovarov/sluzieb
24 konania bez zverejnenia, resp. v dodato¢nych zakazkach

nepresahujii 20 % z hodnoty
pbévodnej zakazky a sucasne tato
hodnota dodatoénych zakaziek
sama o sebe nepredstavuje
hodnotu nadlimitnej zakazky,
moze byt finanCna oprava znizena

7 Vec C-496/99 P, CAS Succhi di Frutta SpA, [2004] ECR I- 3801 odst. 116 a 118, Vec C-340/02, Eurépska komisia v. Francuzsko [2004] ECR I- 9845, Vec C-91/08, Wall
AG, [2010] ECRI- 2815

¥ Vid’ poznamku pod &arou &. 8
? Koncept ,,nepredvidanych okolnosti* by mal byt interpretovany spdsobom, %e o nepredvidatelné okolnosti ide v tych pripadoch, ktoré verejny obstaravatel ani pri
vynaloZeni odbormej starostlivosti nemohol predvidat’. Zakazky na dodatoéné prace/sluzby/tovary spdsobené nedostatodnou pripravou projektu/sutaze nemézu byt pokladané
za ,nepredvidani okolnost™ (T-540/10 a T-235/11). Tieto dodatoéné prace/sluzby nemdzu byt’ kompenzované hodnotou zruSenych prac/sluzieb. Hodnota zruSenych
prac/sluzieb nema vplyv na vypocet 20 % limitu.
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na 25 % z hodnoty
dodato¢nej/dodatoénych zakaziek

25

Porugenie povinnosti pouzit’ pri
verejnej sut'azi, uzsej sut'azi alebo

v rokovacom konani so zvergjnenim
elektronicku aukciu —nadlimitna,
podlimitnd zakazka na dodanie tovaru
(resp. podlimitna zakazka bez vyuzitia
elektronického trhoviska pri tovaroch
bezne dostupnych na trhu'%)

Verejny obstaravatel’ nepostupoval v siilade s § 43 ods. 3 zdkona o VO
ked” pri verejnej nadlimitngj alebo podlimitnej sutazi na dodavku
tovarov nepouzil pri zadani zakazky elektronicku aukciu

10 %.
Tato sadzba mdze byt’ znizena na
5 % podrla zavaznosti

26

Porusenie povinnosti'!' zadavat’
podlimitna zakazku na nakup tovarov,
stavebnych prac alebo sluZieb, bezne
dostupnych na trhu, prostrednictvom
elektronického trhoviska

Verejny obstaravatel’ nepostupoval podl'a § 96 zdkona o VO, ak ide o
dodanie tovaru, uskutolnenie stavebnych priac alebo poskyinutie
shizby bezne dostupnych na trhu, ale na obstardvanie pouZil postup
podl'a § 9 ods. 9 zdkona o VO alebo postup podla § 100 az 102 zdkona
o VO.

5%

10 Uplatiiuje sa pri VO ktoré bolo preukézatelne zadaté po 30.6.2013 v zmysle novely zdkona o VO &.95/2013 Z.z.
1 Povinnost zadavania podlimitnych zédkaziek bezne dostupnych na trhu prostrednictvom elektronického trhoviska plati od momentu definovanom v § 155m ods. 13 zakona

o VO.
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Finan¢né opravy za poruSenie pravidiel a postupov obstaravania pre zikazky vyhlisené podl'a zakona ¢. 343/2015 Z. z. a 0 zmene
a doplneni niektorych ziakonov v zneni neskorsich predpisov

Urcovanie vySky vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho &asti v nadviznosti na zistené poruSenie pravidiel a postupov verejného obstaravania v zmysle
ZVO. Vietky percentudlne sadzby sa tykaja pripadov, ked’ konkrétne poruSenie malo alebo mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania.

. N#zov poruSenia

| Popis porusenia/ priklady

| Vyika finan¢nej opravy

Oznamenie o vyhlaseni verejného obstarfivania, Specifikacia v sut’aznych podkladoch

Nedodrzanie postupov zverejiiovania
zakazky v zmysle zakona o VO

Verejny obstaravatel''? neposlal ozndmeniec o vyhlaseni verejného
obstaravania publikaénému wiradu a tradu podla § 27 ZVO.

Pre toto poruSenie sa vztahuju aj vSetky pripady, ked’ verejny
obstaravatel’ zadal zadkazku priamo, bez splnenia povinnosti
postupovat’ podl'a ZVO v zmysle § 10 ods. 1, Co zaroven znamena
nedodrzanie postupov povinnosti zverejiovania zakazky, nakolko
verejny obstaravatel’ neaplikovanim zakonnych postupov sucasne
nedodrzi povinnost’ adekvatneho zverejnenia zadavania zakazky. Tieto
pripady s napr.: neopravnenost’ pouzitia vynimky zo ZVO %
zmysle § 1 ods. 2 az 12 ZV O, uzavretie zmluvy priamym rokovacim
konanim podla § 81 ZVQ bez splnenia podmienok na jeho pouzitie
alebo nezvergjnenie zakazky s nizkou hodnotou nad 15 000
EUR na webovom sidle prijimatel’a a nesplnenie si povinnosti zaslat’
informaciu o tomto zverejneni na osobitny mailovy kontakt
zakazkycko@vlada.gov.sk.

Verejny obstaravatel’ nespravne zaradil predmet zakazky pod sluzby
uvedené v prilohe ¢. 1 k ZVO, na zadklade ¢oho nedodrzal postupy
zverejiiovania.

100 %

V pripade nadlimitnych zakaziek,
v ramci ktorych nebolo
oznamenie zverejnené v uradnom
vestniku EU, ale zadavanie
zakazky bolo korekine zvergjnené
vo vestniku UVO sa uplatiiuje
finan¢na oprava 25 %.

Finanéna oprava 25 % sa uplatni
aj v pripade, Ze zdkazka na
poskytnutie sluzby bola nespravne
zaradena do prilohy ¢. 1 k zakonu
o VO a malo ist” o nadlimitn(
alebo podlimitni zakazku, ale
verejné obstaravanie bolo
vyhlasené ako zakazka s nizkou
hodnotou a korektne zverejnené
na webovom sidle prijimatel’a

a na osobitnom mailovom
kontakte
zakazkycko@vlada.gov.sk

12 Oznagenie ,,Verejny obstaravatel* sa vztahuje aj na obstaravatel'a v zmysle § 9 ZVO a osobu v zmysle § 8 ZVO
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Nedovolené rozdelenie predmetu
zakazky alebo nedovolené spajanie
predmetov zakaziek

Ide o rozdelenie predmetu zakazky s cielom vyhnit sa pouzitiu
postupu zaddvania nadlimitnej zakazky alebo postupu zadavania
podlimitnej zakazky alebo zahrnutie takej dodavky tovaru alebo
poskytnutia sluzieb, ktoré nie st nevyhnutné pri plneni zakazky na
stavebné prace do predpokladanej hodnoty zdkazky, ak by to malo za
nasledok vynatie tohto tovaru alebo sluzieb z pdsobnosti ZVO.

Verejny obstaravatel’ porusil § 6 ods. 16 ZVO, ak namiesto vyhlasenia
nadlimitnej zdkazky rozdelil predmet zakazky a realizoval tak napr.
dve podlimitné zdkazky &im sa vyhol pouZitiu postupu zadavania
nadlimitnegj zakazky, resp. ak namiesto vyhlasenia podlimitnej
zdkazky rozdelil predmet zakazky a realizoval tak napr. 2 zakazky
s nizkou hodnotou, ¢im sa vyhol postupu zadavania podlimitnej
zakazky.

Verejny obstardvatel’ porusil § 6 ods. 16 ZVO, ak zakazku napr. na
dodanie tovaru v nadlimitnom finanénom objeme zahmul do
podlimitnej zakazky na realizaciu stavebnych prac, pricom dodavka
predmetného tovaru by nebola nevyhnutna krealizacii tychto
stavebnych prac.

Nedovolené spojenie nestvisiacich tovarov alebo sluzieb do jedného
postupu verejného obstaravania (pricom zakazka nie je rozdelena na
dasti), ¢o méze obmedzit” hospodarsku sut’az a mat’ za nasledok nizky
pocet predlozenych ponuk.

100 % - vzt'ahuje sa na kazdu
z rozdelenych zakaziek

25 % v pripade zakaziek, v ramci
ktorych bol obideny postup
zadavania nadlimitnej zakazky

(a teda v ramci nich nebolo
zverejnené oznamenie o vyhlaseni
VO v dradnom vestniku EU), ale
zadavanie zakazky bolo korektne
zverejnené vo vestniku UVO.
Uplatiiuje sa na taku

z rozdelenych zakaziek, v ramci
ktorej bol nedovolenym
rozdelenim obideny prisnejsi
postup vo verejnom obstaravani.

25% v pripade, ak bol obideny
postup zadavania nadlimitne;
alebo podlimitnej zakazky v
dosledku zahrnutia takej dodavky
tovaru alebo poskytnutych
sluzieb, ktoré nie sit nevyhnutné
pri plneni zakazky na stavebné
prace do PHZ.

10% - v ostatnych pripadoch
nedovoleného spajania
réznorodych zakaziek, ktoré
mohlo obmedzit’ hospodarsku
sat’az

NedodrZanie minimalnej zakonne;j
lehoty na predkladanie ponuk

Lehota na predkladanie ponuk (alebo na predlozenie Ziadosti o ucast)
bola krat$ia ako limit ustanoveny zakonom.

25 % v pripade, Ze skratenie
lehoty bolo rovné alebo vidsie
ako 50 % zo zakonnej lehoty.
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Nedodrzanie minimalnej zdkonnej

lehoty na predloZenie ziadosti o uéast™?

Vergjny obstaravatel’ skratil lehotu na predlozenie ponik v zmysle
§ 66 ods. 2 pism. b) ZVO, avsak z dovodu nezverejnenia predbezného
oznamenia v lehotach uvedenych v zakone nebol opravneny na toto
skratenie.

10 % v pripade Ze toto skratenie
bolo rovné alebo vicsie ako 30 %
zo zakonnej lehoty.

5 % v pripade akéhokol'vek iného
skratenia leh6t (je moZzné znizit’
az na hodnotu 2%, pokial’ sa ma
za to, ze povaha a zavaznost’
nedostatku neopodstatiiuje
uplatnenie 5% finan¢nej opravy.

Stanovenie lehoty na prijimanie

ziadosti o sit’azné podklady (vzt'ahuje

sa na vergjnu sut'az, sut’az navrhov

alebo podlimitné zakazky bez vyuzitia

elektronického trhoviska)

Lehota stanovena na prijimanie Zziadosti o sutazné podklady je
neprimerane kratka v porovnani s Iehotou na predkladanie ponuk, ¢im
sa vytvara neopodstatnena prekazka k otvorenej siit'azi vo verejnom
obstaravani.

Zakladna sadzba finaninej opravy je uvedena v stipci ,.Vyska
finan¢nej opravy™, priCom konelni sadzbu finanénej opravy je
potrebné urcit’ na individudlnej baze (pripad od pripadu). Pri urCovani
vysky finanénej opravy je mozné brat’ v tvahu zmiertiujuce faktory
vztahujuce sa  k Specifickosti a komplexnosti zakazky
(administrativne zat’aZenie, t'azkosti spocivajice v doruceni sut’aznych
podkladov). V pripade, Zze stitazné podklady boli az do
uplynutia lehoty na predkladanie ponik zverejnené v profile a verejny
obstaravatel’ k nim poskytol bezodplatne neobmedzeny, Gplny a
priamy pristup prostrednictvom elektronickych prostriedkov, finanéna
oprava sa neuplatiuje.

25 % v pripade, ak lehota na
prijimanie ziadosti o sut'azné
podklady je menej ako 50 %
lehoty na predloZenie ponik (v
stlade s prislu$nymi
ustanoveniami).

10 % v pripade, ak lehota na
prijimanie ziadosti o sut'azné
podklady je menej ako 60 %
lehoty na predlozenie pontk (v
sulade s prislu§nymi
ustanoveniami).

5 % v pripade, ak lehota na
prijimanie Ziadosti o sut’azné
podklady je menej ako 80 %
lehoty na predlozenie ponuk (v
silade s prislusnymi
ustanoveniami).

13 Lehoty st stanovené pre uz3iu sutaz a rokovacie konanie so zverejnenim.
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NedodrZanie postupov zverejiiovania
opravy oznamenia o vyhlaseni
verejného obstaravania v pripade

Lehota na predkladanie ponuk (alebo lehota na predlozenie Ziadosti
o gast) bola prediZena, pri¢om verejny obstardvatel’ nezverejnil tato
skutonost’ formou redakinej opravy v Uradnom vestniku EU/vo

10 %
tato sadzba méze byt zniZzend na 5
% podla zavaznosti.

5 - prediZenia Iehoty na | vestniku VO
predkladanie ponuk
- prediZenia lehoty na Ziadosti o
udast™
Neopravnené pouzitie rokovacieho Verejny obstaravatel zada zakazku na zaklade rokovacieho konania so | 25 %
6 konania so zverejnenim zvergjnenim, avsak takyto postup nie je opravneny aplikovat’ podl'a
dotknutych ustanoveni ZVO. tato sadzba méze byt zniZend na
10 % alebo 5 % podl'a zavaZznosti.
Neopravnené pouzitie priameho Verejny obstaravatel’ zada zakazku na zaklade priameho rokovacieho | 100 %
7 | rokovacieho konania konania, avSak takyto postup nie je opravneny aplikovat’ podla
dotknutych ustanoveni ZVO.
Zadavanie zakaziek v oblasti obrany Verejny obstaravatel zadd zakazku v oblasti obrany a bezpe&nosti | 100 %
a bezpednosti - nedostatoéné prostrednictvom sitazného dialogu alebo rokovacieho konania bez
8 | zddévodnenie nezverejnenia zakazky zverejnenia bez toho, aby bolo pouZitie takychto postupov | tato sadzba méze byt zniZend na
opodstatnené. 25 %, 10 % alebo 5 % podla
zavaznosti.
Neurcenie: Podmienky ucasti su uvedené iba v sut'aznych podkladoch, ktoré nie | 25 %
- podmienok uéasti v oznameni, | s zverejnené v profile, ¢im nie je poskytnuty bezodplatny,
resp. vo vyzve na predkladanie | neobmedzeny, iplny a priamy pristup k nim a/alebo podmienky tdasti | tato sadzba méZe byt zniZena na
ponik, publikované v oznameni nie su v sillade s podmienkami casti podl'a | 10 % alebo 5 %, ak podmienky
9 - kritérii na vyhodnotenie ponuk | sutaznych podkladoch a/alebo kritérid na vyhodnotenie ponuk, vratane | ugasti/kritéria na vyhodnotenie
(a vah kritérii) v oznameni, | vahovosti nie si uvedené v oznameni/siit'aznych podkladoch a/alebo | ponik boli uvedené v oznameni
resp. vyzve na predkladanie | ked’ v sataznych podkladoch absentuju pravidla uplatnenia kritérii, | (alebo kritéria na vyhodnotenie
ponuk alebo v suataznych | resp. pravidla uplatnenia kritérii si upravené nedostatodne, neurcito a | ponik v sat’aznych podkladoch),
podkladoch pod. ale neboli dostatocne opisané.
Nezakonné a/alebo diskriminaéné Ide o pripady, ked’ zaujemcovia boli alebo mohli byt' odradeni od | 25 %
10 podmienky uc¢asti a/alebo kritéria na podania ponitk zdbévodu nezdkonnych a/alebo diskriminadnych

vyhodnotenie ponuk stanovené
v sutaznych pokladoch alebo oznameni

podmienok udasti a/alebo kritérii na vvhodnotenie ponuk stanovenych
v oznameni  alebo v sutaznych podkladoch, napr.  povinnost’

14 Lehoty st stanovené pre uzsiu sutaz a rokovacie konanie so zverejnenim.
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hospodarskych subjektov mat’ uz zriadenii spolo&nost’ alebo zastupcu | Tato sadzba moze byt zniZzena na
v danej krajine alebo regiéne, povinnost’ uchadzada mat’ skiisenost’ v | 10 % alebo 5 % v zavislosti od
danej krajine alebo regidne, pouztie nezdkonnych kritérii na | zdvaznosti poruSenia.
vyhodnotenie poniik podla § 44 ods. 12 ZVO.
Podmienky ucasti nesuvisia a nie st Ur¢enim minimélnych poZiadaviek pre zakazku, ktoré nesavisia a nie | 25 %
primerané k predmetu zakazky st primerané k predmetu zékazky, sa nezabezpedi rovnaky pristup pre
uchadzadov alebo dané poZiadavky vytvaraji neopodstatnené | Tato sadzba mdze byt znizena na
11 prekaZky k otvorenej sutazi vo verejnom obstaravani, napr. | 10 % alebo 5 % v zavislosti od
neprimerané poziadavky viazuce sa k predlozeniu zoznamu dodavok | zavaznosti 1 porusenia
tovaru, poskytnutych sluzieb alebo uskutoénenych stavebnych prac pre
ucely splnenia technickej alebo odborngj spdsobilosti.
Technické Specifikacie predmetu UrCenie technickych Standardov, ktoré sii prili§ S$pecifické, tak ze | 25 %
zakazky si diskrimina¢né nezabezpeCia rovnaky pristup pre uchadzaov alebo vytvarau
12 neopodstatnené prekazky k otvorenej sut’aZi vo vergjnom obstaravani. | Tato sadzba moéze byt" zniigné na
Technické poziadavky sa odvolavaji na konkrétneho vyrobeu, | 10 % alebo 5 % v zavislosti od
vyrobny postup, obchodné oznaCenie, patent, typ, oblast” alebo miesto | zavaznosti poruSenia.
pévodu alebo vyroby bez moznosti predlozenia ekvivalentu.
Nedostatocne opisany predmet zakazky | Opis predmetu zakazky v sutaznych podkladoch je nedostatoény, | 10 %
nejasny, neurdity, opisany vSeobecne, resp. neobsahuje rozhodujice
informacie pre uchadzalov rozhodné pre pripravu kvalifikovanej | Tato sadzba moze byt’ znizend na
ponuky. 1 5 % v zavislosti od zavaznosti
porusenia
13
V pripade zrealizovanych prac,
ktoré neboli sicast'ou opisu
predmetu zakazky, zodpovedajuca
hodnota prac je predmetom 100 %
finan¢nej opravy.
Porusenie povinnosti zadgvat’ Verejny obstaravatel’ nepostupoval podla § 109 az 112 ZVO, akideo | 5%
14 podlimitni zakazku na nédkup tovarov, | dodanie tovaru, alebo poskytnutie sluZieb, ktoré nie st intelektualnej
alebo sluZieb, ktoré nie st povahy, bezne dostupnych na trhu, ale na obstardvanie pouZil postup
intelektualnej povahy, bezne

15 Vec C-340/02 (Eurdpska komisia/ Franctizsko) a vec C-299/08 (Eurépska komisia / Franctizsko)
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dostupnych na trhu, prostrednictvom
elektronického trhoviska

podl'a § 117 ZVO alebo postup podl'a § 113 az 116 ZVO (vzt'ahuje sa
na verejné obstaravanie vyhlasené do 1.11.2017).

YVyhodnocovanie siit aze

Uprava podmienok ucasti po otvoreni
ponuk/Ziadosti o icast’, Co malo za

Podmienky ucasti boli upravené pocas vyhodnotenia splnenia
podmienok Gdasti, ¢o malo za nasledok prijatie pontik/Ziadosti o uéast’

25%

15 | nasledok nespravne prijatie ponuky uchadzacov/zaujemcov, ktorych ponuky by neboli prijaté, ak by sa | Tato sadzba méZze byt’ zniZzena na
uchadzaca/ziadosti o Gdast’ zaujemcu postupovalo podl'a zvergjnenych podmienok tcasti. 10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti porusenia.
Uprava podmienok ticasti po otvoreni | Podmienky wcasti boli upravené polas vyhodnotenia splnenia | 25 %
ponuk/ziadosti o ucast, co malo za podmienok  uasti, ¢o malo za nasledok  vylicenie
16 | nasledok nespravne vyludenie uchadzadov/zaujemcov, ktorych ponuka by bola prijata, ak by sa | Tato sadzba mdze byt zniZena na
uchadzada/zaujemcu postupovalo podl'a zverejnenych podmienok ticasti. 10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti poruSenia.
Vyhodnocovanie ponuk Pocas hodnotenia uchadzaCov/zaujemcov neboli dodrzané kritéria na | 25 %
uchadzacov/ziadosti o iCast’ zdujemcov | vyhodnotenie poniik alebo pravidla na uplatnenie kritérii.
v rozpore s podmienkami Gcasti Téato sadzba méze byt znizena na
uvedenymi v oznameni a sat'aznych Pocas hodnotenia uchadzatov/zaujemcov neboli dodrzané podmienky | 10 % alebo 5 % v zavislosti od
podkladoch a/alebo vyhodnocovanie ucasti alebo kritéria na vyhodnocovanie ponuk (pripadne podkritérid | zavaznosti poruSenia.
17 | ponik uchadzaCov v rozpore s alebo vahy kritérii) definované v oznameni alebo v sat'aznych
kritériami na vyhodnotenie ponuk a podkladoch, ¢o malo za nasledok vyhodnocovanie ponuk v rozpore s
pravidlami na ich uplatnenie. oznamenim a sitaznymi podkladmi a nespravne urCenie uspe$ného
uchadzaca. Uvedeny typ poruSenia sa tyka aj pripadov, ked’ bol zo
sutaze vyluCeny uchadzac, ktory podmienky verejného obstaravania
spiial.
Nedodrziavanie zasady Pisomné zachytenie procesu tykajuceho sa konkrétneho pridelovania | 25 %
transparentnosti a/alebo rovnakého bodov pre kazdu ponuku je nejasny/neopravneny/nedostatony
zaobchadzania poas postupu z hl’adiska transparentnosti alebo neexistuje. Tato sadzba méZe byt znizena na
zadavania zakazky 10 % alebo 5 % v zavislosti od
18 Zéapisnica z vyhodnotenia pontk neexistuje. zdvaznosti poruSenia.

Umoznenie obhliadky miesta na dodanie predmetu zdkazky iba
niektorym ziujemcom.
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Nezaslanie oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk niektorym
zaujemcom, ktori boli vyhodnoteni ako nefispesni.

Verejny obstaravatel’ porusil povinnost’ podl'a § 40 ods. 4 ZVO
poziadat’ o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych dokladov vzdy,
ak z predlozenych dokladov nemozno postdit’ ich platnost’ alebo
splnenie podmienky uéasti.

Modifikacia (zmena) ponuky podas

Verejny obstaravatel’ umozni uchadza¢ovi/zaujemcovi modifikovat

25%

ponuky

vo vzt'ahu k tovaru, stavebnym pracam alebo sluzbe a vergny

hodnotenia ponuik (zmenit)) jeho ponuku pocas hodnotenia ponik
19 Tato sadzba mdze byt znizena na
10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti porusenia.
Rokovanie v priebehu sut’aze V kontexte verejnej alebo uziej sut’aze verejny obstaravatel’ rokuje | 25 %
s uchadza¢mi/zaujemcami pocas hodnotiace] fazy, o vedie k
20 podstatnej modifikacii (zmene) pévodnych podmienok uvedenych | Tato sadzba méze byt znizend na
v oznameni alebo v sut’aznych podkladoch. 10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti poru§enia.
V ramci rokovacieho konania so V rokovacom konani so zverejnenim pdévodné podmienky zakazky | 25 %
zverejnenim nastala podstatna boli podstatnym spésobom zmenené, o by bolo dévodom na
21 | modifikacia (zmena) podmienok vyhlasenie novej zakazky a/alebo zmenou podmienok zakazka prestala | Tato sadzba mdze byt znizena na
uvedenych v oznameni alebo spliiat’ podmienky oddvodiiujlice pouzitie rokovacieho konania so | 10 % alebo 5 % v zavislosti od
v sutaznych podkladoch'® zverejnenim. zavaznosti poruSenia.
” Odmietnutiec mimoriadne nizkej Ak sa pri urCite] zdkazke javi ponuka ako mimoriadne nizka | 25 %

1 Limitovany stupeii flexibility mdZe byt aplikovatel'ny/aplikovany na zmeny v zékazke aj po jej zadani i ked’ takato moZnost rovnako ako podrobné pravidla pre jej
implementdciu nie su stanovené jasnym a presnym spdsobom v oznameni alebo v sitaznych podkladoch (C-496/99, bod 118). Ked' takato monost nie je predpokladana (nie
je uvedend v sutaznych podkladoch), zmena zékazky je pripustna ak zmeny st nepodstatného charakteru. Zmena je povaZzovana za podstatnu ak:

L.

2.
3.
4.

Verejny obstaravatel' zmeni podmienky tak, Ze ak by boli stidastou pdvodnej zdkazky, tak by sa zadastnili zakazky ini zdujemcovia ako ti, ktori boli v pdvodnej
zédkazke;
zmeny umoZiiuje zadanie zakazky zdujemcovi inému ako by bol pdvodne akceptovany,

verejny obstaravatel roz§iri rozsah zakazky obsahujuci tovary/sluzby/prace, ktoré pévodne zékazka neobsahovala;
modifikdcia zmeni ekonomickti rovnovéhu v prospech vitaza spdsobom, ktorti pdvodna zakazky neumoZitovala.
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obstaravatel’ pred vyliCenim takejto ponuky pisomne nepoziada
uchadzaca o vysvetlenie tykajice sa tej asti ponuky, ktoré su pre jej
cenu podstatné alebo ak verejny obstaravatel vyladi ponuku
uchadzaca, ktory na zaklade vysvetlenia mimoriadne nizkej ponuky
dostatone oddvodnil nizku iroveti cien alebo nakladov.

Verejny obstaravatel’ vykonal podstatné zmeny pdévodnej zmluvy,
ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy a porusil ustanovenie § 18
ZVO.

Uzavreta zmluva, ramcova dohoda alebo koncesnd zmluva je
v rozpore so sutaznymi podkladmi alebo koncesnou dokumentaciou

Konflikt zdujmov'’ Konflikt zdujmov medzi verejnym obstaravatelom/prijimatelom a | 100 %
23 uchadzaCom alebo zaujemcom preukazany zodpovednym sudnym
alebo uradnym organom'®.
Realizicia zakazky
Podstatna zmena Casti podmienok Po podpise zmluvy boli doplnené/zmenené podstatné naleZitosti | 25 % z ceny zmluvy
uzatvorenej zmluvy oproti ¢astiam podmienok uzatvorenej zmluvy tykajiice sa povahy a rozsahu prac,
obchodnych podmienok uvedenych lehoty na realizaciu predmetu zmluvy, platobnych podmienok | plus
v oznameni alebo v sutaznych a $pecifikacie materialov, alebo ceny®. Je nevyhnutné vzdy posudit’ od
podkladoch® pripadu k pripadu, &i sa danom pripade ide o ,,podstatni zmenu.?® | hodnota dodatoénych vydavkov
Podstatna zmena zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy je | z plnenia zmluvy vychadzajticich
24 upravena v § 18 ods. 2 ZVO. z podstatnych zmien zmluvy.

17 Podrobnosti upravuje Metodicky pokyn CKO &. 13 ku konfliktu zaujmov
18 Uradny organ — Urad pre verejné obstaravanie na zdklade vykonania kontroly verejného obstardvania, alebo RO (bliZsie podrobnosti upravuje Metodicky pokyn CKO ¢. 13
ku konfliktu zdujmov)
19 K oncept ,.nepredvidanych okalnosti“ by mal byt interpretovany spdsobom, Ze o nepredvidatelné okolnosti ide v tych pripadoch, ktoré verejny obstaravatel’ ani pri
vynaloZeni odbornej starostlivosti nemohol predvidat. Zakazky na dodatoéné prace/sluzby/tovary spésobené nedostatoénou pripravou projektu/sutaze nemdzu byt pokladané
za ,.nepredvidani okolnost™ (T-540/10 a T-235/11). Tieto dodatoéné prace/sluzby nemdzu byt kompenzované hodnotou zrusenych prac/sluZieb.

20 Vec C-496/99 P, CAS Succhi di Frutta SpA, [2004] ECR I- 3801 odst. 116 a 118, Vec C-340/02, Europska komisia v. Franctizsko [2004] ECR I- 9845, Vec C-91/08, Wall
AG, [2010] ECR I- 2815
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alebo s ponukou predloZenou alebo

uchadzaémi.

uspe$nym uchadzaCom

25

ZnizZenie rozsahu zikazky

Zakazka bola zadan4 v sulade so ZVO, ale nasledne bol znizeny rozsah
zékazky, pricom znizenie rozsahu zakazky bolo podstatné.

Znizenie rozsahu zakazky nie je podstatné, ak je nizsie ako:

1. 10 % v pripade zakazick na dodanie tovaru alebo poskytnutie
sluzby a niz§ie ako 15 % v pripade zdkaziek na stavebné prace,

2. 25% v pripade, ak potreba znizenia rozsahu zakazky vyplynula
z okolnosti, ktoré verejny obstaravatel’ nemohol pri vynaloZzeni
nalezitej starostlivosti predvidat’ a znizenim rozsahu sa nement
charakter zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy
a zaroven povodnd zmluva, ramcova dohoda alebo koncesna
zmluva obsahuje jasné, presné a jednoznaéné podmienky jej
upravy, vratane Gipravy ceny.

Znizenie rozsahu zdkazky sa posudzuje vo vizbe na zmluvnil cenu.

Hodnota znizenia rozsahu
Plus
25 % z hodnoty kone¢ného

rozsahu (iba ak zniZenie v rozsahu
zakazky je podstatné).

26

Zakazka na dopliiujiice stavebné prace,

tovary alebo sluzby bola zadand
v rozpore s pravidlami podl'a § 18
zakona o VO?

Pévodna zdkazka bola zadana v siilade s relevantnymi ustanoveniami
ZVO, ale na zmenu zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej
zmluvy, z ddévodu poziadavky na dopliiyjuce stavebné prace, tovary
alebo sluzby, neboli splnené podmienky podla § 18 ZVO.

100 % hodnoty dodatoénej
zakazky

V pripade, Ze vSetky dodatocné
hodnoty stavebnych
prac/tovarov/sluzieb

v dodato¢nych zakazkach
nepresahuji 20 % z hodnoty
pévodnej zdkazky a sucasne této
hodnota dodatoénych zakaziek
sama o sebe nepredstavuje
hodnotu nadlimitnej zakazky,
moze byt financna oprava znizena
na 25 % z hodnoty
dodato¢nej/dodatoénych zakaziek.
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